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Onderwerp:  De opmars van female-only initiatieven binnen het Brusselse jeugdwerk  

 

Geacht collegelid, 

 

Brussel kent al langer het fenomeen van zogenaamde female-only spaces – sportclubs, 

netwerkevenementen, feestjes en zelfs zwemuurtjes exclusief voor vrouwen. Wat 

oorspronkelijk ontstond vanuit een begrijpelijke behoefte aan veiligheid en zelfontplooiing, 

kent nu een nieuwe wending. Sinds kort duiken er ook binnen het jeugdwerk in Brussel 

initiatieven op die bewust exclusief gericht zijn op meisjes en vrouwen. 

 

Zo opende recent het collectief Reb’Elle een eigen ruimte in De Spot en werd de 

meisjesjeugdbeweging Begonia opgericht in Koekelberg, expliciet gericht op Brusselse meisjes 

tussen zes en vijftien jaar. Deze initiatieven beweren een antwoord te bieden op de lage 

participatie van meisjes in reguliere jeugdwerkingen. De reden? Onveiligheidsgevoelens, late 

activiteiten, onbereikbaarheid met het openbaar vervoer, of een sfeer die gedomineerd wordt 

door jongens. 

 

Laat het duidelijk zijn: wij zijn niet tegen initiatieven die meisjes ondersteunen of versterken, 

integendeel. Een vrouwelijke bokstraining of een girls-only fietsles kunnen net het zetje geven 

dat jonge meisjes nodig hebben om zelfvertrouwen op te bouwen. Maar de onderliggende 

redenen van deze nieuwe tendens baren ons wél zorgen. 

 

Als meisjes afhaken van gemengde jeugdactiviteiten omdat ze zich onveilig voelen op straat of 

niet zelfstandig kunnen thuiskeren, dan hebben we te maken met een structureel falen van het 

veiligheidsbeleid. Een falen dat de facto leidt tot een vorm van culturele segregatie, waarbij 

vrouwen zich moeten terugtrekken in afzonderlijke sferen om zich veilig te voelen. 

 

Meer nog: in een aantal gevallen is er minstens de indruk dat culturele en religieuze factoren 

mee aan de basis liggen van deze exclusieve vrouwenruimtes. Dat is zorgwekkend. In een 

seculiere samenleving mag de organisatie van jeugdwerk nooit afhangen van normen die de 

vrijheid van meisjes of vrouwen beperken op basis van religieuze overtuiging. 

 

De vraag rijst dus: is het Brussels jeugdbeleid nog wel gebaseerd op emancipatie en gelijke 

kansen, of past het zich steeds meer aan aan een maatschappelijke realiteit waarin vrouwen en 

meisjes letterlijk plaats moeten maken? 



   

Daarom heb ik volgende vragen voor u: 

 

1. Welke initiatieven binnen het Brussels jeugdwerk worden op dit moment georganiseerd 

met een expliciet female-only profiel, en welke daarvan ontvangen structurele of 

projectsubsidies vanuit de overheid? 

2. Welke voorwaarden en evaluatiecriteria gelden vandaag bij de subsidiëring van 

jeugdwerkingen die zich enkel op meisjes of vrouwen richten? 

3. Welke gegevens zijn beschikbaar over de redenen waarom meisjes minder vaak 

deelnemen aan reguliere, gemengde jeugdactiviteiten, en in welke mate worden 

onveiligheidsgevoelens daarin mee in kaart gebracht? 

4. Welke acties worden op het niveau van het jeugdbeleid ondernomen om ervoor te 

zorgen dat meisjes zich vrij, veilig en welkom voelen in bestaande, gemengde 

jeugdwerkingen? 

5. Op welke manier wordt toezicht gehouden op de neutraliteit en openheid van 

jeugdwerkingen, met het oog op het vermijden van religieus geïnspireerde 

segregatiepraktijken? 

6. Hoe wordt gewaarborgd dat het jeugdbeleid de gemengde werking als uitgangspunt 

blijft hanteren, en dat de toegang tot alle jeugdinitiatieven voor iedereen open en vrij 

blijft? 

 

Dank voor uw antwoorden. 
 

 

 


